“TURK BORCLAR KANUNU TASARISI"
HAKKINDA GENEL DEGERLENDIRME VE
ONERILER

Nifat YAVUZO
OZET:

Borglar Kanunu'nun bitin olarak

degigtirimesinin dognu olup oimadifi Gzerinde durul-
mug ve Tasan'da éngériilen baz b

usustann degerendirtmesi ve elestirisi yapdmigtir.

relar Kanunu Tasansi, Genel Hiikiimler, Ozel Hilkiimier, Dilin

veya kurumlar elbette vardar, Yapilacak gey, bu uygarlik agacimi daha
ok verim (meyve) verebilmesi icin zorunlu budamalardan ibarettir.

Borglar Kanununun toptan degistirilmesi gerekgelerinden baglicalare

unlardir: Toplumun sosyal ve ekonomik biinyesindeki gelismeler ve de
\Vrupa Birligi miktesebatina u

Gergekten de ihtiyacin degismesi ve
fin da degismesi ve geli
-yen ve preasiplerle yeti
‘daima dingtir. Omekler:

- a) Ugiincii Kisiyi Koruyucu Etkili Sézlesme (MK. mad, 2) Kuramin
layan igtihat: HGK. 6.5.1992: 13-213/315 (YKD. 1992/8, sh. 1176).

. b) Eylemsel sozlesme iligkisi kuramim uygulayan igtihat: 3. HD.
25.6.2000; 6057/6244.

gelismesiyle, siirekli olarak yasala-
smesi giindeme gelecektir. Fakat, aynatilara girme-
nea genel bir kanun, 82 yil da gegse daima genctir,

¢) Genel islem sartlann uygulayan gtihat: 3. HD. 8.4.1996; 3662/4515.
Zira “kanunda yoksa diinyada da yoktur” gibi bir gy ileri siiriilemesz,

Yargitay 3. HD. Onursal Bagkany, Bagkont Universitest Hukuk Fakiitest Odiretim Gorevlisi
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8- Borglar Kanuauaua (Keadisi Degil) Dili Eskimistic
Ornekder:

a) BK. mad. 29°daki “Akdin Inkizasi” ibaresinin Tasan mad. 37’de
“hitkmii” olarak;

b) BK mad. 35°teki “izaa” ibaresinin Tasari mad. 43’te “kaybetmesi”
olarak;

¢) BK. mad. 38"deki “Fikdan” ibaresinin Tasan mad. 46°da “yetkisiz
temsil” olarak;

d} BK. mad. 162/1I’deki “ikran bilkitabe” ibarcsinin Tasan mad. 188°de
“yazilt borg tanimast” olarak, degisticilmesi olumlu karsilanabilir.

¢) Bundan ayn olarak; BK. mad. 457°deki havale “cift vetki iligkist” ol-
dugu halde, “havale bir akittir ki” geklinde ve bir sozlesme sanisim verecek
bigimde kaleme alinmigtir. Tasart mad. 555°te dogru olarak havale, cift yetki
iliskisini icerecek gekilde bir hukuki islem olarak tanimlanmustir.

Fakat Borglar Kanunu gibi temel kanunlar sadelestirilirken tahrif edil-
memeliditler. Zira highbir “sadelestirme™ orijinal mefnin ahengini, anlam
derinligini ve hele ruhunu veremez. Bu agidan “icap” yerine “tneri”; “muva-
zaa” yerine de “danmigtklik” gibi arilagtirma girigimleri Srek verilebilir.

ligingtir ki Ondbrdiincii Boliimdeki “saklama” sozciigii, 818 sayih BK daki
“vedia” sézctifiniin karsili olarak kullanidmistir. Prof. Hatemi’nin belirttigine
gore; bu sdzciik Azerbaycan Miilki Mecellesinden ahinmusti. Zira Azerbaycan
Miilki Mecellesinde “sahlama, sahlayan, sahlatan™ sozciikleri kullamlmaktadir
(Bkz. Legal Hukuk Dergisi, Ekim 2005, Yil: 3, say1: 34, sh. 3684).

- Tasaninia Elestiritmesi
A- Sistem Bakimindan

a) Dérdiincii Boliimde, “Borg Iligkilerinde Ozel Durumlar” baglig: altin-
da yeralan Uclincii Ayinmda; baglanma parasi, cayma parasi ve ceza kosulu
gibi ashinda birbiri ile ilgisi bulunmayan bazi iligkiler bir araya getirilmistir.

Baglanma parasinn s6zlesmenin kurulmasina, cayma parasi ve ceza ko-
sulunun da borglarin yerine getirilmemesinin sonuglanna ait aywrumlarda;
geciktirici kosula bagh borglara ise sozlesmeden dogan borglara iligkin ba-
liimde yer verilmesi gerekir.

Bundan ayni olarak, borcun taraflanindan birinde degigiklife yonelen
alacagin devrinin, borcun sona ‘ermesine iliskin Uglincii Béliimden dnce yer
almast sistematik agidan uygun olurdu.

b) 818 sayili BK’nin “Ucret tevkifi” kenar baghiklt 157. maddesinin, is-
¢inin korunmas ifkesi gozetilerek Tasart metnine alinmadigi agiklanmustsr.

. . e g s et b S L L4 e b s e
[5 o ..w !

THD| Nisan 2008, say:: 20




Gerekge yeterli gorillmemigtir. Madde korunmaly; ancak is sozlesmelerine ait
hiikiimler iginde yer almalidir,

e 4 é c) Tek tarafl hukuksal iglemler, vekaletsiz iggbrme (Tasarida, 6zel borg
. iligkileri 10. Bolimde diizenlenmistir) ve fiili sdzlesme iligkileri genel hii-
: kiimler kismunda bagimsiz borg kaynaklart olarak teker teker saytmadigi
i g gibi bu kisimda kendilerine ayr1 boliimler de tahsis edilmemigtir (Italya ve
x Polonya Borglar Kanunu). Oysa Tasart 393/son fikrasinda dnemli bir yenilik
_ 3 olarak “Fiili hizmet iliskisi kavramma” yer verilmigtir. Buna gére, gegersiz-
i ligi sonradan anlagilan hizmet sézlegmesi, hizmet iligkisi ortadan kaldirilin-
caya kadar gegerli bir hizmet sdzlegmesinin biitiin hiikiim ve sonuglartnt
dogurur. Oysa hizmet sézlesmesini de igerecek bir diizenlemeye genel hii-
kiimler igerisinde yer verilgbilirdi. Boylece tiim sbzlesmeler icin sorun ¢o-
_ ziimlenmis olacaktir,

23
4

-~ d) Boliim sonunda, culpa in contrahendo sorumlulugu doguran borg ilig-
. kisine ve gergek olmayan vekaletsiz isgérme iliskisine de yer verilmeliydi.

B- Genel Hikimlerin ierigi Bokimindan

-a) Esash hataya iligkin hiikiimlerin “giiven nazariyesi” agisindan diizen-
lenmesi ya da en azindan gerekgede bu konuya temas edilmesi uygun olur.

b) Borglar Kanunu, kusura dayanan sorumlulugun sartlan, zararn ve
inatin hesaplanmasina iligkin hiikéimler hakkinda diizenleme getirmisgtir,
eni kuramlardan yararfanan mahkeme igtihatlan biiyiik bir gelisme goster-
istir. Bu ciimleden olarak; hukuka aykirilik bagi, uygun illivet bagi, kusu-
n objektiflestirilmesi gibi yeni kavramlan uygulamaya koymak ve gelig-
ek mitmkiin olmugtur. igtihat hukuku son derece gelismis bulunmaktadir.

< Opysa ilk tasanda; zarar (mad. 50), hukuka aylaritik {mad 56), nedensel-
ik bag1 (mad. 58), kusur (mad. 59) tanimlanmug; zarar kavraminda “fark”,
edensellik bagnda “uygun illiyet” teorisi benimsenmigtir. Igerigi zaten

vamli gelisme halinde olan kusura dayanan sorumluluk hitkiimlerinde,
klit degisikliklere gerek bulunmamaktadir. Bu elestiriler dikkate alinarak
TBMM’ye sunulan ikinci tasarida diizeltme yapinustir. Bu husus olumlu bir
gelisme olarak saptanmugtir, ‘

¢) Manevi tazminata iliskin istemin temlik edilip edilmeyecesi ve miras
yoluyla geip gegmeyecesi agikea hitkme baglanabilirdi.
d) Tehlike sorumlulugu (mad. 70)

-~ ‘¢) Haksiz eylemde “gegici deme” (Tasari, mad. 75), yargilamanin uzun
S_ﬁrmesinin sakincalarim Gnlemek amaca ile Ongorilmiis ise de, bu yenilik
yargilamay: daha da zorlastiracak bir diizenlemedir. Tasaridan ¢tkardmalidur.

f) Illetten soyut borg ikrarlarsin varligina dayanan Tasart madde 81/2
~(BK. mad. 66/2) hiikmii, Ofretide birgoklan tarafindan 6l dogmug bir hii-
- kil olarak nitelendirilmekte olup Tasanidan ¢tkanimasi uygun olur.
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Tasan, mad. 81/2: “Zenginlesme, zenginlesenin bir alacak hakki kazanmas,
suretiyle gerceklesmigse, diger taraf, istem hakki zamanagummna uframug olsa
bile, her zaman bu borcunu ifadan kaginabilir” hitkmit ver almugtir. Buna gore:

(A) Soyut borg ikran gegersizdir. (B) I milyar borglu oldugunu beyan
eder = Nedensiz zenginlesmis oluyor.

(A) Belgenin iptali i¢in dngdriilen zamanaginy siiresini dolduruyor,

(B) Dava agiyor (A)’ya karsi . (A) Daimi def’i ileri
siirebilir.

Alacak hakk, (B)'ye gegerli olarak mevcuttur. O zaman borglunun bun-
dar zarar gdrmesi sozkonusu degildir. Ya da alacak hakk: gecerli degildir; o
takdirde de zaten alacak yoktur ki bundan bir zarar dogsun.

ZIRA ALACAK YA GECERLIDIR; bu takdirde nedensiz zenginlegme

olmaz. Ya da GECERSIZDIR; O ZAMAN DA KARSI TARAF ZENGIN-
LESMIS DEGILDIR. '

Galatasaray Universitesinin “Tiirk Borglar Kanunu Tasatisina Hiskin
Degerlendirmeler” isimli yapitin s6zii edilen madde ile ilgili degerlendirme-
sinde “BK. mad. 66*nin ikinci ciimlesi ayrt bir fikea olarak diizenlenmisgtir,
ancak meveut hitkme nazaran esasa iligkin bir degisiklik yoktur. Buna rag-
men madde gerekcesinde iki uzun paragraf halinde incelenmis olmasmmn
sebebi anlagilamamaktadie” (sh. 57) denilmektedir.

Yukarida yapilan diizenlemeye uygulamada pek rastlanmamaktadir.

g) Sdzlesmeden donme iizerine ortaya ¢ikan geri verme yitkiimliliikleri-
nin, sdzlesme iliskisinin igeriginden dogdufu ve nedensiz zenginlesmeye
dayandinimamasi gerektigi hususu Tasanda yer almaltyd:.

h) Iyiniyet kurallarina dayandinilan, sézlegme 6ncesi kusurdan (culpa in
contrahendo) dogan sorumlulugun da szlesmenin kurulmasina iligkin hii-
kiimler arasinda diizentenmesi gerekir. Bu hususa yukanda deginifmigtir.

1) Tasani, mad. 137°de ifanin borgludan beklenmezligi sorununun, “asin

ifa ghicligli™ (islem temelinin ¢okmesi) baglig altinda diizenlenmesi genel-
likle olumlu kargitanmgtir.

Buna kargin, sdzlesmeden dogan siirekli borg iliskilerinde, kisisel bagn
ve giiven iligkisinin ¢okmesi halinde veya diger hakli sebepler dolayisiyla,
taraflardan siirekli borg iligkisine devamlanni, diriistliik kurallan gerefince
istemenin miimkiin olmadigi durumlarda, onlara tek tarafli ve ileriye dofru
ytiriirlii olaganiistii bir fesih hakk: tanmarak borg iliskisinden kurtulmalan
(genel bir hitkiimle) saglanmalidir,

i) Milteselsil alacakhlik, Tasan mad. 168’de diizenlenmistir. Fakat mii-
teselsil alacaklilarin edim iizerinde ne oranda hak sahibi olacagma iliskin bir
diizenleme bulunmamaktadir.
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ONERI: Alman Medeni Kanunu (BGB) 439°da oldugu gibi, miiteselsil
1 1 alacaklilar arasinda esit pay kurali kabul edilmeli, bagka surette kararlagtiril-

mamis ise alacaklilar i¢ iliskide esit pay sahibi saytlmal ve birbirine riicu
hakk: tanunmalidar.

s
i
i
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j) Giiven ilkesine dayanarak alacagin temlikinin yerine (Tasan, mad.
: 182 vd.da “alacagin devri” sozciikleri kutlantlmstir. illete bagl tutulmasi
{ goriisii gittikge kuvvet kazanmakta ve bunun gergeklestirilmesi igin de birden
3 fazla temlik halinde, sonraki temelliik edenlerin iyiniyetlerinin korunmas:

& ngorilmektedir. Alacagn temlikine iliskin hitkiimlerde (Tasanida) bu yonde
) bir degisiklik yapilmamugtar.
= 4

k) Borcun nakli (Tasar, mad. 194 vd. “borcun distlenilmesi” olarak ad-
‘landirlmaktadir) bashigi altinda, birbirinden farkl miiesseselerin (borgtan
‘kurtarma vaadi, kurtaric1 borg yiiklenme, kiimiilatif borg yitklenme -borca
_katlma- malvarliginin veya igletmenin devri, ipotekli taginmazin satiminda
_aliemin boreu yiiklenmesi) pek agik ve birbiriyle uyumltu olmayan bir bigim-
“de hitkme baglanmas Ogretide elestirilmektedir. Von Tuhr'a gire ise: “Bu
liesseselerden bazilan alacakh ile yiiklenen arasmda stzlesme kuramina,

zilart borglu ile yiiklenen arasindaki sOzlesmeye alacaklinin icazet vermesi
I_g_uramma gbre diizenlenmiglerdis” (Tuhr, 99, I1).

S —

- D) Tasan mad. 201°de “malvarligimn veya igletmenin devralinmast” dii-
enfenmistit. Ticari isletme devrinin, Ticaret Kanunundaki ticari isletre
kitabinda ve malvarligs devrinin de BK’mn 6zel kisminda, Sliinceye kadar
bakma sozlesmesine iligkin hitkiimler arasmnda diizenlenmesi gerekir. Ayrica
devralanin sorumlulugn onun yapacag ihbara tabi tutulmamali; devralan,
malvarligi veya ticari isletmenin aktiflerini elde ettigi anda kagmilmaz olarak

orumiu ofmalidic (Acemoglu, Malvarhifni ve Ticari Isletmenin Devri -
ogentlik tezi- sh.155).

€ Ozel Hikimler ierigi Bakimindan

a} Tasan mad. 236 ve devaminda onalum, geri alim ve alim hakfarmm
leden Borglar Kanununda ayrintih olarak diizenlenme ihtiyacimn dogdugu

erekeede agiklanmarmgtir. Zira bu konular mahkeme igtihatlar: ile bir diize-
e konmus ve ilkeleri belirlenmis idi.

b) Inanglt vekalet iglerinde, inananin korunmasi, dzellikle bizzat. inana-
tn inanilana temlik ettifi alacak ve geyler hakkinda yasal temlik ve ayirma
akki olanaklarinmn tantnmast i¢in Tasan mad. 514’¢ hiikiim konulmalidir.

Irananm, kendisinin inamlana temiik ettifi alacak ve mallar igin de
AYIRMA HAKKINI KULLANABILECEGI ACIKCA BELIRTILEREK,
bu konudaki tartigmalara son verilmelidi(\.‘

‘ ¢) Bazi iglerin idaresine veya bir fikir ve sanat eseri meydana getirmeye
‘Yonelen siirekli bazi vekalet iglerinde, Tasant $12’deki her zaman sebep gos-
‘termeksizin sézlegmeden dénebilme yerine, ancak hakli nedenlerle donebil-
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me ydnteminin kabulli gerekirken {jiig pever) bu hususun dikkate alinmamas;
eksik goriilmistir.

d) Garanti sozlesmesinin, kefalet sdzlesmesine iligkin Onbesinci Bo-
limde ayn bir madde altinda hilkme baglanmasi, bu konudaki doktriner tar-
ttymalart ortadan kaldirmas: bakimindan uygun olurdu.

Her ne kadar Tasani mad. 603’te “Kefaletin gekline, kefil olma ehliyeti-
fie ve esin nzasmna iligkin hiikiimler, gergek kigilerce, kigisel giivence veril-
mesine iliskin olarak baska ad altinda yapilan diger sozlegmelere de uygula-
nir” geklinde bir hilkkme yer verilmigse de; bunun asi amacinin, garanti soz-
legmesi degil ve daha ¢ok garanti sozlesmesi adi altinda kefaletin koruyucu
hitkkiimlerinin dolamilmasimin dnlenmesi agiktir, Yani kanuna kargt hile 6n-
lenmek istenmigtir.

e) Adi ortakliin, ticari isletme igletip igletmeyecegi hususunun yasa yo-
luyla agikliga kavugturulmas: gerekir (isletemeyecegi fikrinde: Karayalom;
igletebilecegi fikrinde: Poroy/Tekinalp/Camoglu).

f) Acik bir hilkiim bulunmadsfindan Stiiri, ic (gizli) ortaklikiar adi or-
taklrk hiikiimletine tabi tutulmaktadir; ancak bu hitkiimlerin yeterli olmadig:
ileri siiriilmektedir. Bu nedenle Tasannm, adi Ortaklikla ilgili Onsekizinci
Boliimiine, i¢ ortaklara iligkin baz: hitkiimlerin eklenmesi gerekir. Zira ma-
demki “adi ortaklik sozlesmesi ticaret hukukgularina birakilamayacak kadar
onemlidir” deniyor. O halde uygulamada aksaklik yaratan bu hususlarin da
dikkate aluimasi gerekmez miydi?

D} Hira Hukuky Balumindan
a) Kirann Tanum: (Tasan mad. 298)

“Kira sézlesmesi, kiraya verenin bir geyin kullaniimasini veya kuilan-
makia birlikte ondan yararlanmasta kiraciya birakmas.....”

Kira sozlegmesi kullandirma akitlerindendir. Kullanma dogal olarak ya-
rarlanmayi da bagrinda tagsr,

fsvigre BK’nin 253, maddesindeki tanuma gore “Kira sozlesmesi ile ki-
ralayan kiractya bir seyin kullanilmasini birakmayt; kirac: ise kiralayana
bunun igin bir kira bedeli 6demeyi borglanir”

Uygulayicilarin kafasmi kangtirmaktan Gte bir anlam tagimayan ve ge-
rekcede nedeni gdsterilmeyen bu sdzciikler madde metninden ¢ikariimalidar.
Eger amag, hasilat (iiriin) kirast ise, malumu ilan etmekten bagka bir geye
yaramayacagim disiinmekteyim.

. . N .
b) Kiracinin Giivence Vermesi

Tasar mad. 348: “Konut ve ¢atili igyeri kiralaninda s6zlegmeyle kiraciya
giivence verme borcu getirilmigse, bu giivence ii¢ aylik kira bedelini agamaz.
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Giivence olarak para veya kiymetli evrak verilmesi kararlagtiribmugsa ki-

- 4 racl, kiraya verenin onayr olmaksizin gekilmemek iizere, parayt vadeli bir

tasarruf hesabima yatirir, kiymetli evraks ise bir bankaya depo eder. Banka,
giivenceleri ancak iki tarafin nzasiyla veya icra takibinin kesinlesmesiyle ya
da kesinlesmis mahkeme kararina dayanarak geri verebilir.

Kiraya veren, kira sézlegmesinin sona ermesini izleyen ti¢ ay iginde ki-
raciya karst kira sdzlegmesiyle ilgili bir dava agtigim veya icra ya da iflas
yoluyla takibe girigtifini bankaya yazili olarak bildirmemisse, banka, kiract-
min isterni iizerine glivenceyi geri vermekle yiikiimliidiir.”

Yargitay uygulamas: da dikkate alinarak, daha sade ve taraflara zorluk
gikarmayan bir diizenleme asafidaki gibi kaleme alinmahdir:

s oo

“Konut ve catili igyeri kiralarinda kiralayana giivence olarak para veya
* Jaymetli evrak verilebilir.

Giivence verme borcu, ii¢ aylik kira bedelini agamaz.

Kiralayan sorumiulugunun iist stur, paranm vadeli bir tasarruf hesa-
<" bina yatinlmas: sonucuida ulagacag meblag kadardir.

T kot et i o g

Kiract, kira iligkisinden kaynaklanan tiim sorumiulugunu ifa etmedigi
siirece, kiralayana verdigi kiymetli evrakin iadesini veya iptalini isteyemez”.

Yok eger bu diizenlemede 1srar edilecekse, sadece konut kiralarninda en
k li¢ ayhk kira bedeli tutanindan giivence istenebilmeli; igyeri kiralarinda
e siire ile ilgili stmrfama kaldicdmalidir. Ayrica, maddenin 3. fikrasindaki
kiractya kargt agilmasi 6ngoriilen dava siiresi, (3) aydan (bir) yila ¢ikarilma-
dir. Isvigre Borglar Kanunu mad. 257/e’deki dizenleme de bu istikamette-

- Bu konuda taraf menfaatlerini dengeleyen, basit, sade ve uyusmazlif
kisa siirede sonuglandiran Yargitay uygulamasinin neden gozard: edildigi ve
in Arap sagina gevrilmesine bir anlam verilemnemigtir.

¢) Kira Bedelinin Belirlenmesi

g

-+~ Tasan, mad. 343: “Taraflanin yenilenen kira dénemlerinde uygulanacak

kira bedeline iligkin anlasmalan, bir énceki kira yilinda iiretici fiyat endek-

sindeki artsg oranmi gegmemek koguluyla gegerlidir. Bu kural, bir yildan
2 uzun stireli kira sdzlegmelerinde de uygulanir.

. Taraflarca bu konuda bir anlagma yapilmanugsa, kira bedeli, bir dneceki
kira yilinn iiretici fiyat endeksindeki artis oranim gegmemek koguluyla ha-

kim tarafindan, kiralanamn durumu £0z0nline alinarak hakkaniyete gére
belirlenir. N

« Taraflarca bu konuda bir anlasma yapilip yapiimadigma bakilmaksizin,
bes yildan uzun siireli ‘veya bes yildan sonra yenilenen kira sozlesmelerinde
¥e bundan sonraki her beg yilm sonunda, yeni kira yilinda uygulanacak kira
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bedeli, hikim tarafindan tretici fiyat endeksindeki arttg orant, kiralananiy
durumu ve emsal kira bedelleri gozdniinde tutularak hakkaniyete uygun bi-
¢imde belirlenir. Her bes yildan sonraki kira yilinda bu bicimde belirlenen
kira bedeli dnceki fikralarda yer alan ilkelere gore degistirilebilir.

Sézlesmede kira bedeti yabanci para olarak kararlastinlmissa, beg yil
gecmedikee kira bedelinde degisiklik yapilamaz. Bes yil gegtikten sonra kira
bedelinin belirlenmesinde yabanct paranin deSerindeki degigiklikler de
gozbniinde tututarak iigiincii fikra hitkmi uygulanyr,”

ELESTIRIS:

1) Taraflarin anlagmalary, iiretici fiyat endeksini gecemeyecektir. Miilki-
yetin &zii bu kadar daraltilamaz. Toplumsal huzursuzluk yaratilabilir. Anaya-
sa Mahkemesince iptal edilebilir.

2) Uzun willara dayal: istikrar bulmug ve hicbir ciddi elestiriye ugrama-
yan uygulama ve i¢tihad: birlestirme kararlart yok farzedilerek diizenleme
getiritmesi dogru gorilmemigtir,

Galatasaray Universitesinin (Tiitk Borglar Kanunun Tasarsma Tigkin
Degerlendirmeler) isimli yapitin s6zii edilen madde ile ilgili su degerlendir-
me yiirekten katiiyoruz: “Kammuzea, Yargitay, giiniin kosullarma gére,
igtihat aracilifiyla kira bedellerinin diizenlenmesi konusunda belitleyici ol-
malidir. Bu giine kadar bu konuda sayisiz karar vermis Yargutay'in aymi ge-
kilde hareket etmesi gerektigini diigiiniiyoruz” (sh. 186).

Bu konudaki (f, 2) agagidaki sekilde diizenlenmelidir:

“Taraflar bu konuda anlagma yapmamglarsa kira bedeli, hikim tarafin-
dan, benzer yerlerin kira parasi, ekonomi esaslari ve hakkaniyet kurallan
dikkate alinarak belirlenir. Bu belirleme yapilirken kiralananin durumu ve
igyeri kirast olup olmadig1 da dikkate alinr,

Yukandaki hiikiimler, alt; veya daha fazla odal: (mutfak disinda) tek ai-
lenin oturabilecegi eviere ya da liiks konutlara uygulanmaz.”

aa) Konutlara ve igyerlerine iliskin diizenlemeler mutlaka aym ayn ya-
pilmalidir (Alman Yasasinda boyledir).

bb) Gerek konutlarda gerek isyeri kiralannda kiralananin biiyiikliigii ve
degeri smirlama rejiminin uygulanip uygulanmayacaginda 6lghit olmalidir
(Omegin, Isvigre Borglar Kanunu mad. 253/b, 1. hitkmiine gre, kiraciyr
koruyucu rejim, liks konutlarda ve 6 ve daha ¢ok odas: olan aile konutlanm-
da uygulanmaz).

d) Tasart mad. 344’te “Dava‘agma siiresi” diizenlenmigtir. Gerekcede
yer alan “uygulamada rastlanan belirsizlikleri ortadan kaldinict sekilde” soz-
leri “Tasar hazitlayicilan ya uygulamadan habersiz ya da agik¢a yerlegmis
uygulamay: iclerine sindirememislerdir” yOniindeki, ilk tasarrya kargi olan

R i

THD| nNisan 2008, say: 20




un
bi-
en

iyil
ira
de

e

4

e ey g T

TECTTTE W

. “elestirimiz dikkate alinmis ve TMBB’ve sunulan Tasani, Yargitay uygulama-
o slﬂa paralel bigimde diizenlenmigtir.

i Tasanda Uygua Bulunan Kimi Hikimler

a) Tasannn fkinci Kisminin baghifiun “akdin muhtelif nevileri” yerine
" - sozel borg iliskileri” olarak degistirilmesi,

: b) Sozlegmenin gekli ile ilgiti Tasanmn 12. maddesi, Ulkemizin sosyal
“ prtamint Isvigre’den daha sekilci olmay1 hakli g6stermesi bakitundan,

c) Borglar Kanununun 96. maddesinde kullanilan “Alacakhli, hakkm1
smen veya tamamin istifa edemedigi takdirde” seklindeki ibarenin, Tasa-
da “Borg hig veya geregi gibi ifa edilmezse” sckiine doniistiiriilmesi, kay-
ak Kanuna uygun diizeltme olarak kabul edilmesi yoniinden, uygun bulun-
ugtur.

d) Borcun sona ermesi nedenlerinden olan ibramm, diger sebepler yanm-
Tasarn mad. 131"de dfizenlenmesi ve de sekle bagli bir sozlesmeden dogan
borgtan ibra isleminin, sekle baglt olmaksizin ortadan kaldirilmasinn
nlenmis bulunmas: isabetli bulunmustur, Zira, bu konudaki fartigmalara
n verilmis ve kaynak yasadan unutma nedeniyle alinmayan bir hiikiim
sadaki sistematik bdlimde yeralmgtar. :

- €) Tasan, mad. 207°de yarann ve hasann teslimle ya da tescil ile aliciya
ececegine iligkin diizenleme,

' f) Tasani mad. 216’daki saticinin zapttan sorumiulufu i¢in “mahkeme
ari olmaksizin geri verme” borcunun diizenlenmis bulunmass,

g} Otelci ve hancilann kusursuz sorumiulufuna iligkin BK. mad.
'deki hitkiim degisikligi; guncel olmast 100 liralik simrlanmin ise para
erinin diigmesi kargtsinda Tasar mad. 576/son fikrasinda “konaklama
reti” ile degisken hale sokulmast hususlar uygun gorilmiigtiir.

- h) Tasart mad. 20-25 arasinda “Genel Islem Kogullar” hiikme baglan-
tir. Tasatmm iddiali ditzenlemesi olumlu kargilanmugtir. Ne var ki zaten
giay, sonradan kendi Medeni Kanunlanna kaynakhik yapan (BGB)
976 tarihli Alman Genel Islem Sartlan (GIS) ile ilgili kanunda kabul
dilen ilkeleri, Tiirk Hukukuna da biiyiik bir vukufla aktararak uygulamis ve
leti bu gergevede saglamistir. Omek vermek gerekirse, Genel fslem Sart-
2 lliskin 3. HD’nin 8.4.1996; 3662/4515 sayilt karar1 anilabilir. Buna

n yine de konuyu bir diizen iginde tutmas: bakimindan faydali bir is
Apilmistir,

¢ 1) Isvigre Borglar Kanununda 194021t yiltarda yapilan diizenlemelere pa-
lel olarak gergeklestirilen, kefalet sozlesmesiyle ilgili degisiklikler son
Cerece yerindedir. Kefilin kefalet sdzlegmesinden kaynaklanan riskli duru-
munu, Tasan ile getirilen yeniliklerle birlikte komima altina alinmugtir.

i “Tiirk Borglar Kanunu Tasansi” Hakkinda Genel Dagerlendirme ve Oneriter
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Terazi Hukuk Dergisi

i) Tasarinm Altinct Boliimiinde yer alan hizmet sdzlesmelerinde (pazar-
lamacilik ve evde hizmet sozlesmesi gibi is sdzlesmelerinin 6zel tiirleri olan
iki ayn sbzlesmeye iligkin hitkiimlere yer vermesinin yaninda) yeni kurumlar
da yer almmgtur.

 Gerekgeler ¢ogunlukla maddenin tekrarindan ibaret bulunmasina kargin,
Isvigre Borglar Kanununun i sozlesmesine iliskin hiikiimlerinin tam bir
cevirisi yaptlarak, adeta yeni bir ¢aligma mevzuati yaratilmugtir.

ftiraf etmek gerekir ki Tasanmn, hizmet sdzlesmesine iligkin hikiimie-
rinin birgogu isabetli, yeni ve i hayatint (6zellikle de isciyi) rahatlatici ma-
hiyette bulunmaktadir.

www.seckin.com.tr
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