Değerli Meslektaşlarıızm, alacaklıların yada Mirasçıların çok sık karşılaştıkları durumlardan biri de borçlunun vefatı, borçlunun 'borca batık olması',  mirasın reddi yada sürelerin aşılması v.b sorunlardır.. Bu durumda mutlaka bir avukata başvurular.  İstanbul Barosu Dergisinin  2015 yılının 3. sayısında bu konudaki en son Yargıtay Kararları yayınlandı. Hatta Hukuk Genel Kurul Kararının sonuna şerh konularak " Dergimizin bu sayısındaki 8. HD kararlarına bakınız" yazılmış. Kararların tam metnine google da "İstanbul Barosu Dergisi" yazarak siteye girip bakabilirsiniz.

Biz klavuz olması için burada özetlerini sunuyoruz. 



YARGITAY KARARLARI

A- Yargıtay Hukuk Genel Kurul Kararı 

BORCA BATIK TEREKE · BORÇ ÖDEYEN MİRASÇILAR- MİRASI RET

Miras bırakanın öldüğü tarihte borca batık olduğu anlaşılan terekenin az bir kısım borçlarının mirasçılar tarafından ödenmesi terekeyi kabul anlamına gelmez. 

YHGK. E. 2013/2-1607 K.2013/1675 T.20.12.2013
B - Yargıtay 8.Hukuk Dairesi  Kararları 

MİRASIN HÜKMEN REDDİ · SÜRE SORUNU · İYİNİYET · KÖTÜNİYET

Mirasın hükmen reddine ilişkin talepler süreye tabi değildir.

Hükmen redde mirasçıların iyiniyetli veya kötüniyetli olmalarının da önemi yoktur.

Y.8. HD. E.2014/1737 K.2014/2560 T.17.02.2014

MİRASIN REDDİ · HAK DÜŞÜRÜCÜ SÜRE ·REDDİN SONUÇLARI

Miras üç ay içinde reddolunmalıdır. Bu süre yasal mirasçılar için miras bırakanın ölümünü öğrendikleri tarihten itibaren başlar.

Yasal süre içinde mirası reddetmeyen miraçı mirası kayıtsız şartsız kazanmış olur.

Kanuni mirasçıların mirası reddetmesi halinde miras iflas hükümlerine göre tasfiye edilir.

Y.8. HD. E.2013/16406 K.2014/11138 T.30.05.2014

BORCA BATIK TEREKE · HÜKMEN RET· MÜDDET SORUNU

Mirasçılar mirası kabul anlamına gelecek davranışlarda bulunmadıkça yani mirası zımnen

kabul etmiş olmadıkça her zaman murisin ödemeden aczini isteyebilirler.*

Y. 8.HD. E.2013/23345 K.2014/15786 T.11.09.2014

MİRASIN REDDİ · GÖREVLİ MAHKEME · MAHKEMENİN YAPACAĞI İŞ

Mirasın gerçek reddine ilişkin talep Sulh Hukuk Mahkemesine yapılır. Bu durumda Sulh

Hukuk Mahkemesinin görevi, mirasın gerçek reddinin tespiti ile en yakın mirasçıların tamamı tarafından reddolunduğu gözetilerek terekenin iflas hükümlerine göre tasfiyesinden ibarettir.

Y.8. HD. E.2013/20779 K.2014/17640 T.01.10.2014

MİRASIN REDDİ · TEREKENİN TASFİYESİ 

Ölenin kanuni mirasçıları tarafından reddolunan miras sulh hukuk mahkemesince iflas

hükümlerine göre tasfiye edilir. 

Tasfiye sonunda arta kalan değerler mirası reddetmemişler gibi hak sahiplerine verilir.

Y.8. HD. E.2014/1261 K.2014/21600 T.25.11.2014

MİRASIN REDDİ · MAHKEMENİN İZLEYECEĞİ YOL

Terekenin borca batık olduğu iddiasıyla açılan davada; miras bırakanın ölüm tarihindeki

mal varlığı yeterli şekilde araştırılmalı, davacıların mirası kabul anlamına gelen davranışlarının olup olmadığı sorgulanmalıdır.

Y.8. HD. E.2014/6632 K.2015/681 T.15.01.2015

BORCA BATIK TEREKE · HÜKMEN RET· GÖREVLİ MAHKEME

Ölüm tarihinde miras bırakanın aczi açıkça belli veya resmen tespit edilmiş ise, miras reddedilmiş sayılır. 

Mirası zımnen kabul etmiş duruma düşmemiş olan mirasçılar her zaman murisin

ödemeden aczinin tespitini isteyebilirler.

Terekenin borca batık olduğunun hükmen tespitine yönelik dava Asliye Hukuk Mahkemesinde açılacaktır. Burada davanın değeri önemli değildir.

Y.8.HD. E.2014/12921 K.2015/725 T.16.01.2015
BORCA BATIK TEREKE · MİRASIN GERÇEK REDDİ · GÖREVLİ MAHKEME

ÖZET: Tereke borca batık olsa da kanuni mirasçı gerçek ret hakkını kullanabilir.

Mirasın gerçek reddine ilişkin bu talep sözlü veya yazılı olarak Sulh Hukuk Mahkemesine yapılır. Y.8.HD. E.2014/6192 K.2015/726 T.16.01.2015
