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[Basın davaları Sayın Av. Coşkun Ongun'un "Basın davaları EL KİTABI" ndan alınmıştır. (İstanbul Barosu yayını 2008) Nazik izinleri için İstanbul Barosuna teşekkür ederiz.]
A-CEVAP VE DÜZELTME HAKKI
1-YAZILI BASIN İLE İLGİL YANIT VE DÜZELTME HAKKI

 
Cevap ve düzeltme hakkı dayanağını doğrudan Anayasadan alan bir haktır. Buna göre Anayasa madde 32’de “ Düzeltme ve cevap hakkı, ancak kişilerin haysiyet ve şereflerine dokunulması veya kendileriyle ilgili gerçeğe aykırı yayınlan yapılması hallerinde tanınır ve kanunla düzenlenir.

 
Düzeltme ve cevap yayımlanmazsa, yayımlanmasının gerekip gerekmediğine hâkim tarafından ilgilinin müracaat tarihinden itibaren en geç yedi gün içerisinde karar verilir” hükmü yer almaktadır.
 
Cevap ve düzeltmeye karar verecek yargılama makamının kararını kaç gün içinde vereceği hükmünü dahi belirleyen Anayasa düzenlemesi, bu hakkın yasa koyucu tarafından ne derece önemsendiğini göstermesi bakımından dikkat çekicidir.

 
Cevap ve düzeltme hakkının süreli yayınlar için asıl düzenlemesi, Basın Yasası’ nda yapılmıştır. Basın Yasası’nın 14. maddesi cevap ve düzeltme hakkının ne şekilde kullanılacağını, sade bir biçimde açıklamaktadır.

 
Maddenin ilk paragrafında, Süreli yayınlarda kişilerin şeref ve haysiyetini ihlal edici veya kişilerle ilgili gerçeğe aykırı yayım yapılması halinde, bundan zarar gören kişinin yayım tarihinden itibaren iki ay içinde göndereceği suç unsuru içermeyen, üçüncü kişilerin hukukken korunan menfaatlerine aykırı olmayan düzeltme ve cevap yazısını; sorumlu müdür hiçbir düzeltme ve ekleme yapmaksızın, günlük süreli yayınlarda yazıyı aldığı tarihten itibaren en geç üç gün içinde, diğer süreli yayınlar da yazıyı aldığı tarihten itibaren üç günden sonraki ilk nüshada, ilgili yayının yer aldığı sayfa ve sütunlarda, aynı puntolarla ve aynı şekilde yayımlamak zorundadır.
 
Yasa maddesinden de anlaşılacağı üzere düzeltme hakkının kullanılması için öncelikle ortada hukuka aykırı bir yayım olmalıdır. Buradaki hukuka aykırılığın tanımını, yasa koyucu şeref ve haysiyeti ihlal edici veya gerçeğe aykırı yayın, şeklinde düzenlemiştir. Bunun bulguları her olayın somut özelliklerine göre değişiklik gösterecektir. Hakkında yayım yapılan kişi, o yayımdan bir biçimde “incindiğini” düşünüyorsa, cevap ve düzeltme hakkını kullanabilecektir.

 
Cevap ve düzeltme hakkını kullanacak kişi, yayım tarihinden itibaren iki ay içinde,  bir düzeltme metini süreli yayının sorumlu müdürlüğüne ulaştırmak zorundadır. Metnin illa da sorumlu müdür tarafından teslim alınması koşul değildir. Tebligat Yasası hükümleri doğrultusunda kurumda sürekli çalışan birine de tebligat yapılabilir. Önemli olan cevap ve düzeltme metinin iki aylık süre içerisinde basın kuruluşuna ulaştırılmasıdır.

 
Uygulamada hazırlanan düzeltme metni, noter aracılığıyla bir ihtarname eşliğinde ilgili kuruma gönderilmektedir. Düzeltme yasası, suç unsuru içermemeli ve de haberi yeniden düzeltme gerektirecek biçimde üçüncü kişilerin haklarını ihlal etmemelidir. Sorumlu müdür aldığı düzeltme metnini, günlük bir süreli yayında, aldığı tarihten itibaren üç gün içinde, diğer yayınlarda ise üç günden sonraki ilk sayıda aynı ölçülerde yayımlamak zorundadır. İlk günler sayılmadığından günlük yayım yapan kurumun, dördüncü günlü sayısında bu düzeltme metnine yer vermesi zorunludur.
 
Düzeltme ve cevap metninde cevap verme hakkının kullanılmasını gerektiren yayının günü ve sayısını belirtir. İhtarname eşliğinde gönderilecek düzeltme ve cevap metinin ilgili yazıdan uzun olamayacağı, düzeltme ve cevaba neden olan eserin yirmi satırdan az yazı veya karikatür olması hallerinde düzeltme ve cevap otuz satırı geçemeyeceği yasanın aynı maddesiyle hükme bağlanmıştır.
 
Süreli yayının birden fazla yerde basılması halinde, düzeltme ve cevap yazısı, düzeltme cevap hakkının kullanılmasına sebebiyet veren eserin yayımlandığı bütün baskılarda yayımlanır. Ancak birden çok yerde basılıp ta, ek niteliğinde farklı bölgesel yayın yapan gazetelerin eklerinde ilgili yayın yapılmışsa, o durumda yine o bölgesel yayında düzeltme metninin kullanılması olanaklıdır.

 
Cevap ve düzeltme metinin yasaca belirlenen süreler içinde yayımlanmaması durumunda, yayım için tanınan sürenin bitimden itibaren, belirlenen koşullara aykırı biçimde yayımlanması halinde ise yayım tarihinden itibaren on beş gün içinde cevap ve düzeltme kişi için yargıya başvuru hakkı doğmaktadır, kişi bu durumda, bulunduğu yer Sulh Ceza Hâkiminden yayımın yapılmasına veya bu Kanun hükümlerine uygun olarak yapılmasına karar verilmesini isteyebilir. Sulh Ceza Hâkimi bu istemi üç gün içerisinde, duruşma yapmaksızın, karar bağlar. Uygulamada bu sürenin aşıldığı ve yaklaşık bir haftayı bulduğu görülmektedir.

 
Sulh Ceza Hâkiminin kararı, cevap ve düzeltme metninin yayımlanması yönünde olursa, bu karara, yayını yapan basın kurumunca, itiraz edilebilir. Kanun koyucu burada acele itiraz sözcüğüne yer verdiğinden, Ceza Muhakemesi Yasası 268. maddesi gereğince itiraz merci doğrudan Asliye Ceza Mahkemesidir. Burada kararın tebliğinden itibaren yedi gün içinde, Sulh Ceza Mahkemesinin yargı çevresi içindeki Asliye Ceza Hâkimliğine itiraz dilekçesi verilmelidir. İlgili Asliye Ceza Hâkimi, üç gün içinde itirazı inceleyerek karar verir. Sulh Ceza Hâkiminin kararı, cevap ve düzeltme hakkının kullanılmaması yönünde olursa bu kez aynı yöntemlerle, başvuru sahibi tebliğinden itibaren yedi gün içinde ilgili Asliye Ceza Mahkemesine başvurabilecektir. Yetkili makamın kararı kesindir. Yani bu karara karşı artık başka bir yargısal kuruma başvurulamaz. İstisnai hallerde yazılı emir yoluna gidilebilmektedir. Uygulamada az da olsa bu tür durumlara rastlanılmaktadır.
 
Düzeltme ve cevabın yayımlanmasına hâkim tarafından karar verilmesi halinde, yayımlanmak için zorunlu olan süreler, Sulh Ceza Hakiminin kararına itiraz edilmemişse kararın kesinleştiği tarihten, itiraz edilmişse yetkili makamın kararın tebliği tarihinden itibaren başlar.
 
Düzeltme ve cevap hakkına sahip olan kişinin mirasçılarından biri de bu hakkı kullanabilir. Bu durumda, yayının yapıldığı tarihten itibaren sorumlu müdüre gönderilmesi gereken metin, yayın gününden itibaren üç ay içinde gönderilmelidir.

a- Cevap ve Düzeltme Kararlarına uyulmaması
Basın Kanunu’nun 18. maddesinde yargı karalarını yerine getirmeyen

basın kuruluşlarına uygulanacak yaptırımlar ayrı bir madde olarak sıralanmıştır, buna göre, Düzeltme ve cevabın yayımlanmasına ilişkin hakim kararlarına uymayan müdür ve sorumlu müdürün bağlı olduğu yetkilileri para cezaları beklemektedir.

 
 Sorumlu müdür ve sorumlu müdürün bağlı olduğu yetkili hakkında verilen ağır para cezasının ödenmesinden yayın sahibinin de sorumlu müdür ve sorumlu müdürün bağlı olduğu yetkili ile birlikte müteselsilen sorumlu oldukları da açıkça vurgulanmıştır.

 
Düzeltme ve cevap yazısının yayımlanmaması veya 14. maddenin birinci fıkrasında belirtilen şartlara uyulmaksızın yayımlanması hallerinde hakim ayrıca, masraflar yayın sahibi tarafından karşılanmak üzere, bu yazının tirajı yüz binin üzerinde olan iki gazetede ilan şeklinde yayımlanmasına kara verir.

Buradaki yetkili ve görevli mahkemeler, genel kurallara göre belirlenmelidir.

 
 b-Uygulamalı Cevap ve Düzeltme Yöntemi

Tekzip Gazetesi 07.07.2007 günlü sayısında “ Büyük Vurgun “ başlığıyla yayımlanan haberde, aralarında Hakkı Hakyemezin’de bulunduğu bir şebekenin vergi kaçırdığı haberlerine yer verilmiştir.

Hakkı Hayemez veya vekili, İKİ AY içinde yani en geç 07.09.2007 gününe dek, hazırladığı cevap ve düzeltme metnini basın kuruluşunun sorumlu müdürlüğüne ulaştırmak zorundadır.

 


İHTARNAME
KEŞİDECİ
:Hakkı Hakyemez
Vekili
:Hakkı Hakarar

Muhatap
:Rasim Çarpıtır


Tekzip Gazetesi Sorumlu Müdürü

Konu
:Cevap ve Düzeltme Hakının

Kullanılması 

 



Açıklama ve İstem
1- Tekzip Gazetesi’nin 07.07.2007 günlü sayısında Büyük Vurgun başlığıyla bir habere yer verilmiş ve haber içeriğinde, aralarında müvekkilimde bulunduğu şirket yöneticilerinden oluşan bir şebekenin çökertildiği ifade edilmiştir.
2-  Haberde yer verildiği şekilde müvekkilim Hakkı Hakyemiz’in sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir münasebeti bulunmamaktadır. Bu nedenle haberde yer verildiği biçimde adı geçen şirketin yöneticisi değildir.

3- E’te yer verilen düzeltme metnimizin Anayasa’nın 12. Basın Yasası’nın da 14. maddesi gereğince tebliğinden itibaren yayımlanmasını ihtaren bildiririz.

 



Cevap ve Düzeltme Metni

 


Tekzip Gazetesi’nin 07.07.2007 günlü sayısının birinci sayfasında “Büyük Vurgun” başlığıyla verilen haberde, müvekkilim Hakkı Hakyemez’in de aralarında bulunduğu bir şirket yöneticilerinin , naylon fatura düzenlemek suretiyle vergi dolandırıcılığı gerçekleştirdikleri belirtilmiştir.

  


Müvekkilim Hakkı Hayemez,  sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir ilgisi bulunmamaktadır. Haberde yer verildiği biçimde yöneticilik asla söz konusu değildir. Kamuoyunun bilgisine saygıyla sunulur.

 







Hakkı Hakyemez Vekili










   Av. Hakkı Hakarar
UYGULAMA NOTU
          
 Tekzip Gazetesi sorumlu müdürü bu düzeltme metnini tebliğinden üç gün içinde yayınlamak zorunda idi. Diyelim ki, 07.08.2007 günü tebliğ aldı. Bu durumda ekli metni değiştirmeden en geç 10.08.2007 günlü sayıda yayımlamak zorundadır. Eğer bu günlük gazete olmasaydı o durumda 10.08.2007 gününden sonraki ilk sayıda bu düzeltme metnine yer vermek zorunda idi.

 
Sorumlu müdür de bunu teslim aldığından itibaren ÜÇ GÜN içinde yayımlamak zorundadır. Yayımlamazsa, Hakkı Hakyemez, üç günlük sürenin bitiminden ON BEŞ gün içinde oturduğu Sulh Ceza Mahkemesi’ne bir dilekçe ile başvurmak zorundadır.

 
Sulh Ceza Mahkemesine sunulacak dilekçede, kanıtlar arasında sunulan ihtarname örneğinin arkasına tebliğ şerhlerinin mutlaka düşülmesi gerekmektedir. Ayrıca yine kanıtlar arasında cevap ve düzeltmeye konu olan gazete aslının da sunulması gerekmektedir. Fotokopisi ya da internet çıktısı mahkemelerce kabul edilmemektedir.

 
Sulh Ceza Mahkemesi kararın olumsuz olması durumunda, acele itiraz yöntemiyle tebliğinden itibaren YEDİ GÜNLÜK süre içinde yargı çevresindeki Asliye Ceza Mahkemesine itirazda bulunulabilir. Asliye Ceza Mahkemesi’nin vereceği karar kesindir.

UYGULAMA YOLU


DÜZELTME GEREKTİREN SÜRELİ YAYIN






↓
YAYINDAN İTİBAREN İKİ AY İÇİNDE YAYININ SORUMLU YAZI
İŞLERİ MÜDÜRLÜĞÜNE GÖNDERİLECEK CEVAP VE DÜZELTME METNİ





↓

DÜZELTME METNİNİ ALAN SORUMLU MÜDÜR EKLEME YAPMADAN GÜNDÜZ SÜRELİ YAYINLARDA ÜÇ GÜN, DİĞER SÜRELİ YAYINLARDA İSE ÜÇ GÜNDEN SONRAKİ İLK YAYINDA BU METNİ YAYINLAR

                                                                       ↓

GEREKEN SÜREDE YA DA HİÇ YAYINLANMAZSA, YAYIMLAMA SÜRELİRİNİN BİTİMİMDEN İTİBAREN 15 GÜN İÇİNDE İLGİLİ, BULUNDUĞU YER SULH CEZA HÂKİMLİĞİNE BAŞVURUR
                                                                       ↓

SULH CEZA HÂKİMİ KARARINI, ÜÇ GÜN İÇİNDE VE DURUŞMASIZ OLARAK VERİR

                                                                       ↓

SULH CEZA HÂKİMİ KARARINA KARŞI, TEBLİĞİNDEN İTİBAREN YEDİ GÜN İÇİNDE ACELE İTİRAZ YOLUYLA ASLİYE CEZA HAKİMLİĞİNE İTİRAZ EDİLEBİLİR. ASLİYE CEZA MAHKEMESİNİN VERECEĞİ KARAR KESİNDİR.

                                                                       ↓

SULH CEZA HAKİMİ KARARININ KESİNLEŞMESİNDEN YA DA İTİRAZ EDİLMİŞSE ASLİYE CEZA MAHKEMESİNİN KARANININ TEBLİĞİNDEN İTİBAREN GÜNLÜK SÜRELİ YAYINLARDA ÜÇ GÜN İÇİNDE, DİĞER SÜRELİ YAYINLARDA İSE ÜÇ GÜNDEN SONRAKİ İLK YAYINDA DÜZELTME METNİ YAYIMLANMAK ZORUNDADIR.

Süreli Yayınlar İçin Düzeltme Dilekçesi Örneği
KADIKÖY NÖBETÇİ () SULH CEZA MAHKEMESİ SAYIN HAKİMLİĞİNE

TEKZİP TALEBİNDE

BULUNAN


:Hakkı Hakyemez




Kadıköy/İSTANBUL

VEKİLİ


: Av.Hakkı  Hakarar




Şişli/İSTANBUL

KARŞI TARAF


:Rasim Çarpıtır




(Tekzip Gazetesi Sorumlu Müdürü)




Bağcılar/İSTANBUL

YAYIN TARİHİ


: 17.01.2008
KONU


: Tekzip Gazetesinin 17.01.2008 günlü sayısında baş sayfada “Büyük Vurgun” başlığıyla ve devamında 8. sayfada “Naylon Fatura Soygunu” başlığıyla yayınlanan haberde yer alan hakaretamiz ve gerçek dışı iddialara karşı müvekkilime CEVAP VE DÜZELTEME HAKKI VERİLMESİ istemi hakkındadır.
AÇIKLAMALAR

1- Tekzip Gazetesinin 17.01.2008 günlü sayısında ilk sayfada ”Büyük Vurgun” ve devamında 8. sayfada “Naylon Fatura Soygunu” başlığı altında, gerçek dışı olmasının yanı sıra, müvekkilimin kişilik haklarını ve itibarını zedeleyici nitelikte ağır hakaretler içeren bir yayın yapılmıştır. ( EK-1: 17.01.2008 günlü Tekzip Gazetesinin haber asıl parçası)

2- Müvekkile yönelik gerçek dışı ithamlar içeren mezkur yazıyı karşı hazırladığımız ihtarname ve tekzip metnini, 5187 sayılı Basın Yasasının 14. maddesinin öngördüğü prosedür kapsamında, Beyoğlu…. Noterliğinin …. Yevmiye numarası ile 05.02.2007 tarihinde mevkutenin sorumlu müdürüne göndermiş bulunmaktayız. (EK-2: Noter tarafından tebliğ şerhi düşülmüş ihtarname ve tekzip metni fotokopisi)
3- İhtarname ve tekzip metnimiz, Tekzip Gazetesinin sorumlu müdürüne tebliğ edilmiştir. Ancak söz konusu tekzip metni, yayınlanması gereken tebellüğü takip eden üç günlük inceleme süresinde (06.02.2008- 07.02.2008- 08.02.2008) ve tebellüğü takip eden üç günlük inceleme süresinin ertesi günü olan 09.02.2008 günlü sayıda yayınlanmamıştır.
(EK-3: Üç günlük inceleme süresi içerisinde gazete asılları)

(EK-4: Tekzip metninin en son yayınlanması gereken 09.02.2008 tarihli gazete aslı)

4- Tekzip başvurumuza konu yayın, müvekkilimin kişilik haklarını ihlal etmiştir.

Yayında, müvekkilin şahsiyet, itibar ve saygınlığına yönelik gerçek dışı ithamlarda bulunularak, kişilik haklarına ağır saldırıda bulunulmuştur.

Yukarıda zikrettiğimiz ifadelerde de görüldüğü üzere yayında, müvekkilin gayri meşru kazanç elde eden bir kişi olarak tanıtılarak hakkında hukuka ve maddi gerçeğe birtakım iddialarda bulunulmuştur. Yayında;

· Müvekkilimin güya gayrimeşru kazanç elde ettiği

· Müvekkilimin naylon fatura kestiği


Şeklinde tamamen gerçek dışı ve hakaretamiz iddia ve imalara yer verilmiştir.


Gazetenin tekzip başvurumuza konu yazısına göz atıldığına, yazının somut verilere değil, tümüyle yanlış varsayımlara dayandığı açıkça görülmektedir. Yazıda kamuoyuna aktarılan bilgilerin hiçbirinin doğruluğu teyit edilmemiş, yazının konusu ile ilgili hiçbir araştırma ve soruşturma gerçekleştirilmemiş, kısacası basın meslek etiği hiçe sayılmıştır. Sonuç olarak ta hem müvekkilimin kişilik haklarına ağır saldırıda bulunulmuş hem de kamuoyu yanıltılmıştır.


Dolayısıyla yayında sarf edilen bu sözlerin “ Hakaret” kapsamında değerlendirilmesi gerektiği açıkça ortadadır.

5- Haberde yer alan şirketle müvekkilim arasında yöneticilik ilişkisi söz konusu değildir. Yalnızca müşteri ilişkisi vardır. Yöneticilik sıfatının olmadığını kanıtlayan Ticaret Sicil Gazetesi ektedir. ( EK:5 ….. Yanar Döner Ltd. Şti. ortaklarını gösterir Ticaret Sicil Gazetesi fotokopisi)

SONUÇ VE İSTEM
: Yukarıda ayrıntıları ile arz ve izah ettiğimiz gerekçelerle; 

· Söz konusu hukuka aykırı yayınla ilgili cevap ve düzeltme talebimizin kabulüne 

· Ek’te mevcut tekzip metnimizin, kararın tebliğinden sonra Tekzip Gazetesi’nin ilk çıkacak sayısında, tekzibe konu hukuka aykırı hasberin yayınlandığı şekilde,
· Basın Kanunu’nun 14. maddesinin gerektirdiği şekil ve şartlara uygun olarak, okumayı güçleştirmeyecek büyüklükte yayınlanmasına,

· Tarafımızca yapılan ihtarname gönderi masrafının ve yasal ücreti vekâletin karşı tarafa yükletilmesine 

 
Karar verilmesini, saygılarımızla vekâleten arz ve talep ederiz.








Tekzip İsteyen Vekili








  Av.Hakkı Hakarar

2. RADYO VE TELEVİZYONLARDA 
YANIT VE DÜZELTME HAKKI
 
3984 sayılı Radyo ve Televizyonların Kuruluş ve Yayınları Hakkında Kanun, radyo ve televizyonlar için cevap ve düzeltme yöntemini ayrıca ve basın hukukundan farklı olarak düzenlemiştir. Yasının 28. maddesinde yer verilen düzenlemelere göre, hakkında gerçeğe aykırı ya da kişilik haklarına saldırı şeklinde yayın yapılan özel ve tüzel kişilere, bu yayınlara karşı cevap ve düzeltme hakkı tanınması için ilgililere yargı yoluna başvurabilecekleri belirtilmiştir. Bu maddeden de anlaşılacağı üzere, yazılı basından farklı olarak burada önceden yayın kuruluşuna düzeltme metni göndermeye gerek olmadığıdır.
 
Yayın kuruluşu hakkında yapılan düzeltme başvurusunda, yayının bir kasetinin dilekçe ekinde sunulması gerekmektedir. Ancak dava açacak kişiler ücreti karşılığı yayının bir kopyasını Radyo Televizyon Üst Kurulu(RTÜK)’den edinilebilir.

 
Düzeltilmesi istenen yayın için hazırlanan metinle birlikte doğrudan yargıya yapılan başvuru sonucunda, yargı gerekli incelemeyi yapar. Başvuru yerinde görülürse düzeltme ve cevap, saldırı teşkil eden veya gerçeğe aykırı yayının yapıldığı aynı saate, aynı program içinde yayınlanacağı maddede hükme bağlanmıştır.

 
Kişilerin yargıya başvurmaları yayından itibaren on gün içinde yapılır. Başvuru için yetkili ve görevli mahkeme, ulusal yayın yapan kuruşlular için Ankara Sulh Ceza Mahkemesi’dir. Bölgesel ve yerel yayın yapan kuruluşlar için ise başvurucunun bulunduğu Sulh Ceza Mahkemesidir. Mahkeme üç gün içinde karar verir. Verilen karara karşı tebliğinden itibaren üç gün içinde bir üst mahkeme olan Asliye Ceza Mahkemesine itiraz edilebilir. Burada ki üst mahkeme ulusal yayın yapan kuruluşlar için Ankara Asliye Ceza Mahkemesidir. Diğer kurumlar için ise ilgilinin bulunduğu yer Asliye ceza Mahkemesi olacaktır. Yetkili Asliye Ceza Mahkemesi üç gün içinde kararını verir. Verilen karar kesindir. Mahkeme kararı ilgili kuruluşa tebliğ edildiğinin ertesi günü yayın yapılır.


Basın Kanunundan farklı olarak ilgili yayın kuruluşunun mahkeme kararını yerine getirmemesi durumunda, o yayın kurumuna uygulanacak yaptırım da aynı maddede yer almıştır. Yayını yapmayan veya karara uygun şekilde yapmayan veya geciktiren kuruluşun yayınlarının sorumlu en üst yöneticisi ile kuruluşun sahibi olan anonim şirketin yönetim kurulu başkanına yüksek oranlarda para cezası verileceği hüküm altına alınmıştır. Ayrıca, kuruluşa üst kurulca eylemin ağırlığına göre üç aya kadar gelir getirici yayın yapma yasağı verilebileceği ve ikinci kez tekrar halinde yayın izninin iptal edilebileceği ayrıca en yüksek para cezasına hükmolunacağı belirtilmiştir. Bu cezaların ertelenemeyeceği de yine aynı paragrafın sonunda vurgulanmıştır.
Radyo Tv Yayınları İçin

UYGULAMA YOLU

DÜZELTME VE CEVAP HAKKI GEREKTİREN PROGRAM
↓

İLGİLİSİ TARAFINDAN YAYINDAN İTİBAREN, ON GÜN İÇİNDE ULUSAL KANALLAR İÇİN ANKARA SULH CEZA HÂKİMLİĞİNE, YEREL KANALLARDA İSE BAŞVURUCUNUN BULUNDUĞU SULH CEZA HAKİMLİĞİNE BAŞVURU

↓

SULH CEZA HAKİMİNCE ÜÇ GÜN İÇİNDE VERİLEN KARAR 

↓

TEBLİĞİNDEN İTABEREN ÜÇ GÜN İÇİNDE KARARI VEREN SULH CEZA HÂKİMLİĞİNİN ÜST MAHKEMESİ OLAN ASLİYE CEZA HÂKİMLİĞİNE İTİRAZ YOLU

↓

ASLİYE CEZA MAHKEMESİNCE ÜÇ GÜN İÇİNDE VERİLEN KESİN KARAR

↓

KARARI TEBLİĞ ALAN YAYIN KURUMUNCA DÜZELTME METNİNİ ERTESİ GÜN YAYINLAMA ZORUNLULUĞU 

DİLEKÇE ÖRNEĞİ
ANKARA NÖBETÇİ() SULH CEZA MAHKEMESİ 

SAYIN HAKİMLİĞİ’NE
Sunulmak Üzere
İSTANBUL NÖBETÇİ SULH CEZA MAHKEMESİ 

SAYIN HÂKİMLİĞİ’NE
TEKZİP TALEBİNDE

BULANAN

:

VEKİLİ

:

KARŞI TARAF

: “ TCN TV Televizyon Yayıncılık AŞ.”


 ( NC logosuyla yayın yapan özel Tv kanalı) Avcılar/İSTANBUL

YAYIN TARİHİ

: 20.10.2004 

KONU

: “ TCN TV Televizyon Yayıncılık AŞ.” Ye ait “ NC” isimli ulusal nitelikte yayın yapan özel televizyon kanalının …. Tarihli “ Yeni Haber” programında asılsız bir iddiaya yer verilmek suretiyle müvekkilimin kişilik haklarının ağır suretle ihlal edilmesi nedeniyle, 3984 sayılı kanun gereğince müvekkilime CEVAP VE DÜZELTME HAKKI VERİLMESİ  talebimiz hakkındadır.

(EK-1: Tekzip Metni)

AÇIKLAMALAR

1- TEKZİP BAŞVURUMUZA KONU YAYIN, TARAFIMIZA CEVAP HAKKI TANINMASINI ZORUNLU KILMIŞTIR.


NC Televizyonunda …. Tarihinde yayınlanan “ Yeni Haber” programında müvekkilinin kişilik haklarını ihlal eder nitelikte bir yayın yapılmıştır.


Bu yayının RTÜK’ten alınacak resmi onaylı kaseti için de tarafımızca RTÜK’e başvurulmuş ve RTÜK onaylı kaset tarafımızca temin edilmiştir. ( EK-2: Tekzip talebimize konu yayının ilgili bölümünün RTÜK onaylı bir örneği)

2- Programda, program sunucusu, müvekkil hakkında izleyiciler nazarında yanlış kanaatlere neden olacak tamamen gerçek dışı olan bir iddiadan bahsetmektedir. Program sunucusunun yayında müvekkil hakkında bahsettiği söz konusu gerçek dışı beyanlar şu şekildedir. “ HAKKI HAKYEMEZ NAYLON FATURA İŞİNDE. HAKKI HAKYEMEZ’İN GERÇEK YÜZÜNÜ AÇIKLIYORUZ.



Görüldüğü gibi yayında müvekkilinin ismi açıkça zikredilerek, müvekkilim hakkında 



Müvekkilimin VERGİ KAÇIRDIĞI



Müvekkilimin NAYLON FATURA DÜZENLEDİĞİ


Şeklinde tamamen gerçek dışı iddiaya yer verilmiştir. Milyonlarca kişinin önünde müvekkilimin ismi de açıkça belirtilmek suretiyle söz konusu beyanların bir iddia olarak belirtilmiş olsa bile zikredilmesi açıktır ki müvekkile bir cevap hakkı tanınmasını hukuken zorunlu kılmaktadır. Zira söz konusu ifadelerle açıktır ki, müvekkilimin kişilik hakları hedef alınmıştır.



Özetle, yayındaki sunucu beyanlarından dolayı müvekkilim Sayın hakkı Hakyemez cevap ve düzelteme hakkı verilmesi konusunda tereddüt bulunmamaktadır. Yayında, müvekkilim hakkında dile getirilen iddiaların gerçek dışı olduğu delilleri ile sabittir.



Yayında adı geçen firma ile müvekkilim arasında müşterilik ilişkisi dışında bir durum söz konusu değildir. Şirket ile bir ilgisi olmayan müvekkilimin şirket yöneticisi olarak vergi kaçırdığı yönündeki haberlerin gerçek ile bir ilgisi bulunmamaktadır.(EK:3 İlgili şirketin ortaklarını gösterir Ticaret Sicil Gazetesi)

3- Cevap ve düzeltme istemine konu yayın müvekkil hakkında gerçeği aykırı iddialar içermekte olup, Anayasa ve 3984 sayılı RTÜK yayasına istinaden tekzip edilmesi gerekmektedir. 

Sonuç ve İstem

 

Yukarıdaki tafsilatıyla arz ve izah ettiğimiz sebeplerle, Sayın Mahkemeye sunmuş olduğumuz dava konusu yayın kaseti dayanak alınarak talep konusu yayınla ilgili gerçekleri içeren ekli DÜZELTME metnimizi; 

1- NC Televizyonunda yayınlanacak ilk yeni haber programında ve programın başında,
2- “Hakkı Hakyemez’den cevap ve düzeltmedir” başlığı altında,

3- Yukarıdan aşağıya yazı kaydırma tekniği kullanılarak,

4- Anlamayı zorlaştırmayacak biçimde olağan okuma kuralları çerçevesinde, okunarak yayınlanmasına;

5- Yasal ücreti vekâletin karşı tarafa yükletilmesine, karar verilmesini, vekâleten arz ve talep ederiz. Saygılarımızla.








Hakkı Hakyemez Vekili

 






    Av.Hakkı Hakarar

                    Cevap ve Düzeltme Metni
 


NC TV’nin 20/10.2004 günlü Yeni Haber programında yer alan “ Büyük Vurgun” tanıtımıyla verilen haberde, müvekkilim Hakkı Hakyemez’in de aralarında bulunduğu bir şirket yöneticilerinin, naylon fatura düzenlemek suretiyle vergi dolandırıcılığı gerçekleştirdikleri belirtilmiştir.

 


Müvekkilim Hakkı Hakyemez, sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir ilgisi bulunmamaktadır. Haberde yer verildiği biçimde yöneticilik asla söz konusu değildir. Kamuoyunun bilgisine saygıyla sunulur.

Hakkı Hakyemez Vekili

Av. Hakkı Hakaarar
3. İNTERNET YAYINLARINDA YANIT VE

DÜZELTME HAKKI
 
İnternet yayınlarından dolayı kişilik hakları saldırıya uğrayan bireylerin yapmaları gerekenler uzun süre kıyas yoluyla giderilmeye çalışılsa da bu konu hakkındaki boşluğun giderilmesi asıl olarak 5651 sayılı İnternet Ortamında Yapılan Yayınların Düzenlenmesi ve Bu yayınların Düzenlenmesi ve Bu Yayınlar Yoluyla İşlenen Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakkında Kanun ile giderilmiştir.

 
Buna göre yasanın 9. maddesi, doğrudan konumuzla ilgili olup, İçeriğin yayından çıkarılması ve cevap hakkı başlığını taşımaktadır. Yasa, internet yayınlarından dolayı cevap hakkını kullanmak isteyen kişiyi, içerik sağlayıcısına, buna ulaşmaması halinde de yer sağlayıcısına başvurarak kendisine ilişkin içeriğin yayından çıkarılmasın ve yayındaki kapsamından fazla olmamak üzere hazırladığı cevabı bir hafta süreyle internet ortamında yayımlanmasını isteyebileceğini hükme bağlamıştır. Bu başvurudan itibaren içerik veya yer sağlayıcı kendisine ulaştığı andan itibaren iki gün içinde, talebi yerine getirmekle yükümlüdür. Bu kurumlara yapılacak başvuruların şekli konusunda bir açıklama bulunmadığından, basın yoluyla cevap hakkının kullanılmasında belirttiğimiz noter aracılığıyla ihtarname yöntemi sanırız ki, yararlı olacaktır.
 
İçerik ya da yer sağlayıcı, iki gün içinde cevap hakkını kullanmak isteyen kişinin talebini yerine getirmezse, bu istem reddedilmiş sayılacaktır. Bundan sonrası için kişi, on beş gün yerleşim yeri sulh ceza mahkemesine başvurarak, içeriğin yayından çıkarılmasına ve yayındaki kapsamından fazla olmamak üzere hazırladığı cevabın bir hafta süreyle internet ortamında yayımlanmasına karar verilmesini isteyebilecektir. Sulh Ceza Hâkimi bu talebi üç gün içinde duruşma yapmaksızın karar bağlar. Sulh Ceza Hâkimi’nin kararına karşı yedi gün içinde itiraz yoluna gidilebilecektir.

 
Sulh Ceza Hâkimi’nin kesinleşen kararının, birinci fıkraya göre yapılan başvuruyu yerine getirmeyen içerik veya yer sağlayıcısına tebliğinden itibaren iki gün içinde içerik yayından çıkartılarak hazırlanan yayımlanmasına başlanır.
 
Yasa koyucu Sulh Ceza Hâkimi’nin kararını belirten koşullara uygun olarak ve süresinde yerine getirmeyen sorumlu kişi, altı aydan iki yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır. İçerik veya yer sağlayıcısının tüzel kişi olması halinde, bu fıkra hükmü yayın sorumlusu hakkında uygulanır.

UYGULMA YOLU
DÜZELTME VE CEVAP HAKKI GERKTİREN İÇERİK

↓

İLGİLİSİ TARAFINDANYANLIŞ HABERE YER VEREN İNTERNET SİTESİNİN İÇERİK SEĞLAYICI YA DAYER SAĞLAYICIYA GÖNDERİLECEK DÜZELTME METNİ VE İHTARNAME

↓

İÇERİK YA DA YER SAĞLAYICININ TEBLİĞ TARİHİNDEN İKİ GÜN İÇİNDE MEVCUT YAYINI ÇIKARIP DÜZELTME METNİNİ BİR HAFTA SÜREYLE YAYIMLAMA ZORUNLULUĞU
↓

DÜZELTME METNİNİN YAYINLANMAMASI DURUMUNDA YERLEŞİM YERİ SULH CEZA MAHKEMESİNE VE(Yukarıdaki iki günlük süreden sonra başlayacak) ONBEŞ GÜNLÜK SÜRE İÇİNDE YAPILACAK BAŞVURU

↓

SULH CEZA MAHKEMESİNİN ÜÇ GÜN İÇİNDE KARAR VERMESİ

↓

KARARI TEBLİĞ ALAN YAYIN KURUMUNCA DÜZELTME METNİNİN ERTESİ GÜN YAYINLAMA ZORUNLULUĞU

__________________________________________________________________________
İHTARNAME
KEŞİDECİ

:Hakkı Hakyemez

Vekili


:Hakkı Hakarar

Muhatap

:1-Tekzip.com İnternet Sitesi




 2-Tekzip.com yer sağlayıcısı T Online Ltd. Şti.

Konu


:Müvekkil Hakkında Yapılan Gerçeğe Aykırı



 Yayının Çıkarılması ve Cevap ve Düzeltme




 Hakkının Kullanılması
Açıklama ve İstem
 

Tekzip. Com 07.07.2007 günlü internet sayfasında Büyük Vurgun başlığıyla bir habere yer verilmiş ve haber içeriğinde, aralarında müvekkilimin de bulunduğu şirket yöneticilerinden oluşan bir şebekenin çökertildiği ifade edilmiştir.

 

Haberde yer verildiği şekilde müvekkilim Hakkı Hakyemez’in sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir münasebeti bulunmamaktadır. Bu nedenle haberde yer verildiği biçimde adı geçen şirketin yöneticisi değildir.



Bu ihtarnamenin size tebliğinden itibaren iki gün içinde mevcut yanlış haberin site içeriğinden çıkarılarak yerine aşağıda yer verilen düzeltme metnimizin bir hafta süreyle yayımlanmasını Anayasanın 12., İnternet Ortamında Yapılan Yayınların Düzenlenmesi ve Bu Yayınlar Yoluyla İşlenen Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakkında Yasa’nın da 9. maddesi gereğince ihtaren bildiririz.
Cevap ve Düzeltme Metni
 

Tekzip Gazetesinin 07.07.2007 günlü sayısının birinci sayfasında “Büyük Vurgun” başlığıyla verilen haberde, müvekkilim Hakkı Hakyemez’in de aralarında bulunduğu bir şirket yöneticilerinin, naylon fatura düzenlemek suretiyle vergi dolandırıcılığı gerçekleştirdikleri belirtilmiştir.

 

Müvekkilim Hakkı Hakyemez, sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir ilgisi bulunmamaktadır. Haberde yer verildiği biçimde yöneticilik asla söz konusu değildir. Kamuoyunun bilgisine saygıyla sunulur.










Hakkı Hakyemez Vekili










Av. Hakkı Hakkarar
-_______________________________________________________________________



KADIKÖY NÖBETÇİ ( ) SULH CEZA MAHKEMESİ

SAYIN HAKİMLİĞİ’NE

TEKZİP TALEBİNDE

BULUNAN


:Hakkı Hakyemez





 Kadıköy/İSTANBUL

VEKİLİ


:Av. Hakkı Hakarar




 Şişli/İSTANBUL

KARŞI TARAF

:1-Tekzip. Com İnternet Sitesi İçerik





 Sağlayıcısı

 



 2- T Online Ltd. Şti. tekzip.com Yer
 



 Sağlayıcı Bağcılar/İSTANBUL
YAYIN TARİHİ

:07.07.2004
KONU


:Tekzip.com adlı sitenin 07.07.2007





Günlü internet sayfasında “Büyük 
Vurgun” başlığıyla YER ALAN HABER

İÇERİĞİNİN SİTEDEN ÇIKARILMASI 

Ve YERİNE DÜZELTME METNİMİZİN

YAYIMLANMASI İSTEMİNİ İÇERMEKTEDİR.

AÇIKLAMALAR
 

Tekzip.com 07.07.2007 günlü internet sayfasında “Büyük Vurgun” başlığıyla bir habere yer verilmiş ve haberin içeriğinde, aralarında müvekkilimin de bulunduğu şirket yöneticilerinden oluşan bir şebekenin çökertildiği ifade edilmiştir.
 

Müvekkilimiz hakkında yanlış haber veren Tekzip. Com içerik sağlayıcısı ile yer sağlayıcısına yolladığımız ihtarnameye karşın haber sitede yayınlanmaya devam etmektedir.

 

Haberde yer verildiği şekilde müvekkilim Hakkı Hakyemez’in sözü edilen şirketle müşterilik ilişkisi dışında bir münasebeti bulunmamaktadır. Bu nedenle haberde yer verildiği biçimde adı geçen şirketin yöneticisi değildir.

 

Bilindiği üzere, İnternet Ortamında Yapılan Yayınların Düzenlenmesi Ve Bu Yayınlar Yoluyla İşlenen Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakkında Yasa’nın 9. maddesi gereğince içerik nedeniyle hakları ihlal edildiğini iddia eden kişi, içerik sağlayıcısına, buna ulaşmaması halinde yer sağlayıcısına başvurarak kendisine ilişkin içeriğin yayından çıkarılmasını ve yayındaki kapsamından fazla olmamak üzere hazırladığı cevabı bir hafta süreyle internet ortamında yayımlanmasını isteyebilir. İçerik veya yer sağlayıcı kendisine ulaştığı tarihten itibaren iki gün içinde, talebi yerine getirir. Bu süre zarfında talep yerine getirilmediği takdirde reddedilmiş sayılır.
 

Talebin reddedilmiş sayılması halinde, kişi on beş gün içinde yerleşim yeri sulh ceza mahkemesine başvurarak, içeriğin yayından çıkarılmasına ve yayındaki kapsamından fazla olmamak üzere hazırladığı cevabın bir hafta süreyle internet ortamında yayımlanmasına karar verilmesini isteyebilir.

 

Anayasa’nın 12. maddesi de cevap ve düzeltme hakkını bizzat düzenlemiştir. Başvurumuzun davalı tarafça değerlendirmeye alınmaması ve müvekkilin mağduriyeti söz konusu olması nedeniyle mahkemenize başvurma zorunluluğu ortaya çıkmıştır.

SONUÇ ve İSTEM
:Yukarıda ayrıntıları ile arz ve izah ettiğimiz gerekçelerle;

· Söz konusu hukuka aykırı yayınla ilgili cevap ve düzeltme talebimizin kabulüne,
· Adı geçen ve müvekkil hakkında yanlı ve yanlış bilgiler içeren haberin çıkartılmasına,
· Ek’te mevcut tekzip metnimizin karın tebliğinden sonra Tekzip.com sitesinde BİR HAFTA süreyle tekzibe konu hukuka aykırı haberin yayınlandığı şekilde, 
· Kanununun gerektirdiği şekil ve şartlara uygun şekil ve şartlara uygun olarak, okumaya güçleştirmeyecek büyüklükte yayınlanmasına,
· Tarafımızca yapılan ihtarname gönderi masrafının ve yasal ücreti vekâletin karşı tarafa yükletilmesine,
karar verilmesini, saygılarımızla vekaleten arz ve talep ederiz.

Tekzip İsteyen Vekili

Av.Hakkı Hakarar

B-BASIN YAYIN ORGANLARINA KARŞI AÇILACAK HUKUK(MADDİ ve MANEVİ TAZMİNAT) DAVALARININ DAYANAK MADDELERİ

1-MEDENİ KANUN KORUMASI
 

Kişilik hakları, kişilerin bile üzerinde tasarruf haklarının sınırlı olduğu vazgeçilmez hakların başında gelir. Bu nedenle basın yoluyla oluşan kişilik hakkı ihlallerine karşı, yasa koyucu tarafından cevap ve düzeltme yönteminin belirlenmesiyle yetinilmemiş ayrıca, oluşan ihalelerle dava yoluyla da engel olunması sağlanmıştır.
 

Medeni Kanunun 23, 24 ve 25. maddeleri bu konudaki yöntemin yasal çerçevesini çizmiş bulunmaktadır. 23. madde kimsenin hak ve fiil ehliyetinden kısmen de olsa vazgeçemeyeceğini belirtmiştir. Maddenin devamında da hiç kimsenin özgürlüklerinden vazgeçemeyeceğini, onları hukuka ve ahlaka aykırı biçimde sınırlanamayacağını, kesin olarak hükme bağlamıştır. Bunun tek istinası, yasa maddesinin son paragrafında belirtilmiştir. Buna göre, yazılı rıza üzerine, biyolojik kökenli madde alışverişinde bulunulabileceği hükme bağlanmıştır. Bu tür durumlarda bile, yasa koyucu, bu tür bir borç altına giren birinden bu istemi yerine getirmesinin istenemeyeceği, bu kişiye karşı maddi ve manevi tazminat davaları açılamayacağı vurgulanmıştır.
 

Medeni kanun 24. maddesinde saldırıya karşı alınacak önlemler ile izlenecek yöntemin sınırları çizilmiştir. Buna göre hukuka aykırı olarak kişilik haklarına saldıran kimse, hâkimden bu saldırıya son verilmesini talep edebilecektir. Kişinin rızası, daha üstün nitelikte özel ya da kamusal yarar veya kanunun verdiği yetkinin kullanılması nedenlerinden birinin varlığıyla haklı kılınmayan her saldırının hukuka aykırılık teşkil edeceği yasa maddesince hükme bağlanmıştır.

 

Kişilik haklarına hukuka aykırı biçimde saldırıldığını düşünen kimse, yukarıdaki hukuka uygunluk sebeplerinden hiçbirisi yoksa, Medeni Kanun’un 25. maddesi gereğince Hâkimden;

1. Saldırı tehlikesinin önlenmesini,

2. Sürmekte olan saldırıya son verilmesini

3. Sona ermiş olsa bil, etkileri devam eden hukuka aykırı saldırının tespitini,    

isteyebilir.
 

Kişi ayrıca, düzeltmenin ve kararın üçüncü kişilere bildirilmesini de isteyebilmektedir.

 

Kişilik hakları zedelenen kişi bunlarla birlikte, maddi ve manevi tazminat davası açabileceği gibi, o yayından dolayı elde edilmiş kazancı, vekâletsiz iş görme hükümlerine dayanarak kendisine ödenmesini isteyebilecektir.

 

Kişilik hakları davalarında hem davacının ikametgâhı hem de davalının ikametgâhı yer mahkemeleri yetkilidirler. Yasa koyucu tarafından bu konuda kişilik hakları zedelenen kişiye yetki konusunda seçimlik bir hak tanındığını görmekteyiz.

2-BORÇLAR KANUNU KORUMASI



Basın yoluyla kişilik haklarına yapılan saldırı, Borçlar Kanunu’nca Haksız Fiil hükümleri arasında sayılmıştır. Hasız fiil gereğince bir giderim talep edilebilmesi için ortada bir zararın bulunması temel koşuldur. Bu zararın ispatı da kişilik haklarının ihlal edildiğini iddia edene düşmektedir. Zararın kanıtlanmasından sonra, somut olayın koşullarına göre, tazminat miktarını hâkim tayın eder. Birlikte kusur durumunda, hâkim tazminatta indirime gidebileceği gibi, tazminat tümünden de ortadan kaldırılabilir. Zarar, kasten, ağır ihmal veya tedbirsizlikle yapılmışsa, ve de tazminin de borçluyu çok zor duruma sokacaksa, hâkim hakkaniyet ilkeleri doğrultusunda indirime gidebilir.
 

Yukarıda belirtilen ilkeler Borçlar Kanunu’nun Haksız Fiil hükümlerini düzenleyen, 41-46 maddelerinden derlenmiştir. Basın yoluyla kişilik haklarına saldırıda açılacak manevi tazminat davaları Borçlar Kanunu’nun 49. maddesinde düzenlenmiştir. Şahsi menfaatlerin haleldar olması başlıklı madde metninde,
 

Şahsiyet hakkı hukuka aykırı bir şekilde tecavüze uğrayan kişi, uğradığı manevi zarara karşılık manevi tazminat namıyla bir miktar para ödenmesini dava edebilir.
 

Hâkim, manevi tazminatın miktarını tayin ederken, tarafların sıfatını, işgal ettikleri makamı ve diğer sosyal ve ekonomik durumlarını da dikkate alır.

 

Hâkim, bu tazminatın ödenmesi yerine, diğer bir tazmin sureti ikame veya ilave edilebileceği gibi tecavüzü kınayan bir kara vermekle yetinebilir ve bu kararın basın yolu ile ilanına da hükmedebilir.

  

Kişilik hakları zedelenen kişi, saldırının o anda durdurulması ve etkilerinin tespiti için Medeni Kanun metinlerinden, oluşan zararın giderimi için de Borçlar Kanunun bu maddesinden yararlanmak durumundadır.
 

Hukuk yargıcı, aynı anda ceza davası açılmış ise, ceza mahkemesinin mahkûmiyet kararı ile bağlı, beraat kararıyla bağlı değildir. Borçlar Kanunu 53. madde düzenlenen hüküm gereğince, kişinin temyiz kudretinin yerinde olup olmadığı ve de zararın boyutunun tespitiyle de ceza hâkiminin etkilemeyeceği ayın maddede hükme bağlanmıştır.
 

Kişilik hakları zarar uğrayan kimse, zararı ve faalini öğrendiği tarihten itibaren BİR YIL, ve her durumda, zararı doğrudan fiilin vuku bulmasından itibaren de ON yıllık süre sonunda zamanaşımına uğrar. Ancak zararı oluşturan fiili, ceza kanunları daha uzun bir zamanaşımı süresine bağlanmış ise, bu durumda o süreler de hukuk zamanaşımı sürelerine uygulanır.
C-CEZA HUKUKU KORUMASI
 

Türk Ceza Kanunu, basın yoluyla işlenen kimi suçların cezalar için ağılaştırıcı sebep olarak kabul etmiştir. Şerefe Karşı Suçlar başlığı altında düzenlenen, hakaret suçunda da durum bu şekildedir. Buna göre TCK 125. maddede yer verilen Hakaret fiili için, suçun tamamında, bir kimseye onur, şeref ve saygınlığını rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sövmek suretiyle bir kimsenin onur, şeref ve saygınlığına saldıran kişi, denilerek bu suçun çerçevesi ortaya konmuştur. Ceza olarak adli para cezasıyla hapis cezası seçimlik hak biçimde hâkime tanınmıştır.
 

Kişilik hakkı zedelenen kişinin, arkasından yapılan hakaret suçunun cezalandırılabilmesi için, fiilin en az üç kişiyle görüşülerek işlenmesi aynı madde metninde hükme bağlanmıştır.

 

Basın yayın organlarınca suçun işlenmesi durumunda ağırlaştırıcı boyuta gidilmemiş bunun yerine bu duruma, fiilin, mağduru muhatap alan sesli, yazılı veya görüntülü bir iletiyle işlenmesi halinde, yukarıdaki fıkrada belirtilen cezaya hükmolunur, denilmek suretiyle vurgu yapılmakla yetinilmiştir.

 

Suçun;

a) Kamu görevlisine karşı görevinden dolayı

b) Dini, siyası, sosyal, felsefi inanç, düşünce ve kanaatlerini açıklamasından, değiştirmesinden, yaymaya çalışmasından, mensup olduğu dinin emir ve yasaklarına uygun davranmasından dolayı,

c) Kişinin mensup bulunduğu dine göre sayılan değerlerden bahisle,
İşlenmesi halleri ceza için ağırlaştırıcı sebepleri arasında sayılmıştır.

 

Kurul hâlinde çalışan kamu görevlilerine görevlerinden dolayı hakaret edilmesi hâlinde suç, kurulu oluşturan üyelere karşı işlenmiş sayılır. Ancak, bu durumda zincirleme suça ilişkin madde hükümleri uygulanır.
 

Suçun ve ağırlaştırıcı sebeplerin arasında sayılmayan basın yoluyla işleme yöntemi, bunun yerine, suçun ayrı bir maddi unsuru biçiminde düzenlenmiştir. Böylece, suçun basında yer aldığı biçimiyle, ağırlaştırıcı sebeplerden de etkileneceği konusundaki tereddütlerin oluşmasına engel olmak amaçlanır.

 

Hakaret suçunun işlenmesinde mağdurun isminin açıkça belirtilmesine gerek yoktur. Fiilin niteliğinde duraksamayacak biçimde mağdurun kast edildiği anlaşılıyorsa isim belirtilmiş gibi hakaret suçu işlenmiş sayılır.

 

İsnat edilen ve suç oluşturan fiilin ispat edilmiş olması halinde, hakaret fiilini gerçekleştiren kişiye ceza verilmez. Aynı biçimde bu suç nedeniyle hakaret edilen hakkında kesinleşmiş bir mahkûmiyet kararı verilmesi halinde, isnat ispatlanmış sayılır.
 

Bu iki durum dışında, isnadın ispat isteminin kabulü, kamu yararı bulunmasına veya şikâyetçinin ispata razı olmasına bağlı kılınmıştır.

 

İspat edilmiş filinden söz edilerek kişiye hakaret edilmesi halinde, cezaya hükmedilir, denilerek kanun koyucu tarafından kötü niyetin önüne geçilmiştir.

 

Avukatları oldukça ilgilendiren ve konuyla ilgili bir diğer madde 128. maddedir. Savunma dokunulmazlığını düzenleyen maddeye göre, Yargı mercileri veya idari makamlar nezdinde yapılan yazılı veya sözlü başvuru, iddia ve savunmalar kapsamında, kişilerle ilgili olarak somut isnatlarda ya da olumsuz değerlendirmelerde bulunulması halinde, ceza verilmez, denmiştir. Maddenin son cümlesinde, bunun için isnat ve değerlendirmelerin, gerçek ve somut olgulara dayanması ve uyuşmazlıkla bağlantılı olması koşulları aranmıştır.
 

TCK’ nın 129. maddesinde de, Hakaret suçunun haksız bir fiile tepki olarak işlenmesinin verilecek ceza için hafifletici sebep teşkil edeceği ya da cezasızlık sebebi sayılabileceği, hükme bağlanmıştır. Hakaret fiilinin kasten yaralama suçuna tepki olarak işlenmesi ise, ceza verilmesine engel bir durum olarak karşımıza çıkmaktadır.

 

Hakaret suçunun karşılıklı olarak işlenmesi de olayın somut özelliklerine göre, indirim ya da cezasızlık durumu teşkil edebilmektedir.

 

Hakaret suçlarının Soruşturma ve kovuşturma koşulları da, TCK 131. maddede düzenlenmiştir. Buna göre, Kamu görevlisine karşı görevinden dolayı işlenen hakaret suçları hariç olmak üzere, hakaret suçunun soruşturulması ve kovuşturulması, mağdurun şikâyetine bağlanmıştır.
 

Mağdurun şikâyet etmeden önceden ölmesi halinde, suç ölmüş olan kişinin hatırasına karşı işlenmiş ise; ölenin ikinci dereceye kadar üstsoy ve altsoyu, eş veya kardeşleri tarafından şikâyette bulunabilecekleri de aynı yasa maddesinde düzenlenmiş bulunmaktadır.

 

TCK’da yer alan bütün, Soruşturulması ve kovuşturulması şikâyete bağlı suçlarda olduğu gibi, TCK 73. maddesinde yer alan, düzenlemelerde, soruşturulması ve kovuşturulması şikayete bağlı olan suç hakkında yetkili kimse ALTI AY içinde şikayette bulunmadığı takdirde soruşturma ve kovuşturma yapılmaz. Hakaret suçları için öngörülen ve TCK 66. maddede hükmünü bulan, SEKİZ YILLIK zamanaşımı süresini geçmemek koşuluyla bu süre, şikayet hakkı olan kişinin fiili ve failin kim olduğunu bildiği veya öğrendiği günden başlar. Şikayet hakkı olan birkaç kişiden birisi altı aylık süreyi geçirirse bundan dolayı diğerlerinin hakları düşmez.

 

Kovuşturma yapılabilmesi şikayete bağlı suçlarda kanunda aksi yazılı olmadıkça suçtan zarar gören kişinin vazgeçmesi davayı düşürür ve hükmün kesinleşmesinden sonra vazgeçme cezasının infazına engel olmaz.
 

İştirak halinde suç işlemiş sanıklardan biri hakkındaki şikayetten vazgeçme, diğerlerini de kapsar.

 

Kanunda aksi yazılı olamadıkça, vazgeçme onu kabul etmeyen sanığı etkilemez.

 

Kamu davasının düşmesi, suçtan zarar gören kişinin şikayetten vazgeçmiş olmasından ileri gelmiş ve vazgeçtiği sırada şahsi haklarından da vazgeçtiğini ayrıca açıklamış ise artık hukuk mahkemesinde de dava açamaz.

D-İNTERNET ÜZERİNDEN YAPILAN YAYINLARDA KİŞİLİK HAKLARININ KORUNMASI
 

İnternet üzerinden kişilik hakları saldırıya uğrayan bir kimse, Servis sağlayıcı, Sunucuyu (Server) ve bünyelerinde dijital bilgileri saklayanlara (Host) ve erişim sağlayıcıya karşı sorumluluk ve önleme davası açılabilir.

 

İnternet ortamında açıklamayı yapanın kimliğinin tespitindeki güçlük, kimlik tespiti mümkün olsa da o kişiye karşı dava açma imkânının olmaması, mesajın dağıtımında rol üstlenen üçüncü kişilere karşı dava açma yolunu açmıştır. Zira internette bilgi işlemini bir kişinin tek başına yaptığı bir işlem değildir. Gönderilen mesajlar ve web sayfaları dijital formda depolanmakta ve oradan kullanıcılara ulaşmaktadır. Dolayısıyla bu aşamada üçüncü kişiler yayım süreci içinde yer alan kişilerin de şeref haysiyetini ihlal eden açıklamalarından dolayı sorumluluğu gündeme gelmektedir.
 

Servis sağlayıcı sitede yer alan ve hukuka aykırılığında kuşku bulunmayan yani kişilik haklarını rencide edici nitelikteki yayın ve yazıları kaldırmakla sorumludur. Duvarında böyle bir yazının olduğunu bilen ve bunu temizlemeyen bir kişi, kişilik hakkı ihlallerinden dolayı mağdura karşı sorumludur.
 

İnternet yayınlarına ait yasının 3. maddesi bu belirsizliğin önüne geçmek için, İçerik, yer ve erişim sağlayıcılarını, yönetmelikle belirlenen esas ve usuller çerçevesinde tanıtıcı bilgilerini kendilerine ait internet ortamında kullanıcıların ulaşabileceği şekilde ve güncel olarak bulundurmakla yükümlüdür, düzenlemesine yer vermiştir. Yasanın devamı maddelerinde de içerik sağlayıcısının, yer sağlayıcısının, erişim sağlayıcısının ve nihayet toplu kullanım sağlayıcısının yükümlülüklerini ayrı ayrı maddelerde düzenlemiş bulunmaktadır.

 

Kişilik hakkı zedelenen bir kimse Türk Medeni Yasası’nın 25. maddesinde yer alan önleme davalarını açabilirler. Yukarıda sözü edilen Medeni Kanun’dan doğan haklar burada da kıyas yoluyla uygulanabilecektir.

 

Yetkili mahkeme, haksız fiil kurallarına göre belirlenir. Buna göre, HMUK’un genel yetki kuralları uygulanabileceği gibi, Haksız fiilin meydana geldiği yer ile Medeni Kanun gereği, davacının veya davalının ikametgahı mahkemesi de bu davalara bakmaya yetkilidir.
